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w sprawie natychmiastowego wznowienia procedury Budietu Obywatelskiego w Cieszynie i
uchwalenia nowego Regulaminu BO z uwzglednieniem mechanizméw naprawczych

Dziatajgc jako mieszkanka Cieszyna, wnioskodawczyni zrealizowanego projektu BO 0! Hallera! Leéna
strefa ciszy i relaksu w centrum Cieszyna” oraz uczestniczka IV Forum Obywatelskiego Cieszyna w dniu
19.06.2026 r., na podstawie art. 5a ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym, zwracam sie z wnioskiem
o

1. Odrzucenie propozycji Burmistrza Miasta Cieszyna dotyczacej uchylenia uchwaty nr
IX/92/19 z dnia 27 czerwca 2019 r. w sprawie zasad i trybu przeprowadzenia Budzetu
Obywatelskiego Miasta Cieszyna.

Z. Podjgcie przez Komisje natychmiastowych dziatarh legislacyjnych majacych na celu
wypracowanie i uchwalenie nowego Regulaminu Budzetu Obywatelskiego, integrujacego
propozycje naprawcze zgloszone przez mieszkafdcow podczas IV Forum Obywatelskiego
Cieszyna, w celu przeprowadzenia glosowania jeszcze w biezacym roku.

3. Odwotanie sig do Burmistrza Miasta Cieszyna o natychmiastowe zaniechanie dziatan
zmierzajacych do zawieszenia BO w roku 2027 pod pretekstem oszczednodci, a w zamian
wdroZenie realnych procedur i harmonograméw realiza cji zadan obywatelskich.

UZASADNIENIE

Odpowiedi Burmistrza (Il zastepcy, P. Majora) z dnia 17 czerwca 2026 1 {znak
BRM.0014.K5ZB.3.2026), uzasadniajgca faktyczne zawieszenie BO w roku 2027, jest w ocenie
mieszkaricow Cieszyna gleboko niesprawiedliwa, oparta na fikeyjnych przestankach i niszczaca 13-
letnia tradycjg partycypacii spotecznej w naszym mietcie.

W pkt. 8. swojej odpowiedzi burmistrz odwotuje sie do konsultacji spotecznych projektu uchwaty
uchylajgcej BO, przeprowadzonych w dniach 2-16 czerwca 2026 . Oficjalne raporty z tych
konsultacji, opublikowane 17 czerwea 2026 1. na portalu miejskim, zawierajg fakty bulwersujace:

* Absolutne zero spolecznej partycypacji: Zaréwno w raporcie z konsultacji z mieszkaricami,
jak i w raporcie z konsultacji z NGO widnieje oficjalny zapis: ,,W wyznaczonym terminie nie
wplynely fadne uwagi” oraz brak jakichkolwiek uczestnikéw.

+ Celowe ograniczenie informacyjne: Taki stan rzeczy to bezposredni skutek podjetej strategii
komunikacyjnej Urzedu. Informacje o konsultacjach zamieszczono wytacznie w BIP, na stronie
www miasta oraz na fizycznej tablicy ogtoszers w urzedzie (sicl). Zaden z dotychczasowych
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whnioskodawcow BO ani lokalnyeh lideréw NGO nie zostat powiadomiony bezposrednio, mimo
e baza kontaktowa Wydziatu Strategii takimi danymi dysponuje.

»  Wybidrcze traktowanie podmiotéw: Jedynym organem, ktdremu bezposrednio przekazano
Zarzgdzenie nr 0050.292.2026, byta Cieszyriska Rada Seniorow. Pozostatych mieszkaricow i
organizacje pozarzgdowe odcigto od informacji.

Konsultacje te byty wnioskowane przez mieszkaricow jui we wrzesniu i paidzierniku 2025 r. podczas
spotkania w OCKIR z udziatem Il zastepcy burmistrza P.Majora. Przez kolejne miesigce burmistrz nie
2robit nic, by zaangaiowac kilkusetosobowg baze projektodawcdw. Czerwcowe ,falszywe” konsultacje
z zerowg frekwencjg miaty postuzyé wytgcznie jako technokratyczna podkiadka pod likwidacjg BO, co
uwaiam za razgce naruszenie zasad dialogu ochywatelskiego.

W pkt. 9. burmistrz przerzuca odpowiedzialnos¢ za brak procedur i opéinienia na rzekome problemy
realizacyjne. Jako wnioskodawezyni projektu 0! Halleral Lesna strefa ciszy i relaksu w centrum
Cieszyna”, wskazuje, ze od ogloszenia wynikdw w listopadzie 2024 r. do marea 2026 r. uptyngto 15
miesiecy. To czas, w ktérym burmistrz dysponowat wszystkimi narzedziami do sprawnego
przygotowania inwestycji. Ponadto gotowy projekt nie doczekat sie zadnej promocji ani oficjalnego
otwarcia ze strony Gminy, mimo srodkdw na promocje wydzielonych z BO na 2025!!!

Prawdziwym powodem zawieszenia BO nie s3 uwarunkowania formalne, lecz che¢ wygenerowania
pozornych oszczednosci rzedu 500 tys. o przy zadtuzeniu miasta siegajgcym 108 min 2t Ceng za to jest
catkowita dewastacja kapitatu spofecznego.

Mieszkaricy nie chea Zielonyeh Puli w ramach twardych inwestycji ogdlnomiejskiego BO, jak sugeruje
burmistrz (pkt. 6.). Przypominam, #e podczas oficjalnej Narady Obywatelskiej mieszkaricy
jednoznacznie adrzucili wigczenie ekologii do ogdinego BO, postulujgc samodzielny Zielony Budzet
Obywatelski (pilotazowo 200 tys. zt) oraz Miodziezowy Budzet Obywatelski (strukturalnie wydzielony).

Whnosimy o wdroZenie wypracowanych przez nas, konkretnych mechanizmow naprawczych do
nowego Regulaminu BO:

Propozycje mechanizméw naprawczych do nowego Regulaminu BO

Aby budiet partycypacyjny przestat by¢ funduszem remontowym dla placdwek oswiatowych, a
odzyskat swdj integracyjny charakter, z3damy wprowadzenia nastepujacych zapisow:

1. Rygorystyczny zakaz agitacji w szkotach: Bezwzgledny zakaz promowania projektow
szkolnych za pomocy oficjalnych kanatéw placéwek oswiatowych (dziennik elektroniczny/e-
dziennik, szkolne strony WWW, oficjalne profile w social media). Szkoty nie mogg konkurowac
z mieszkaricami o érodki ogélnomiejskie przy uzyciu publiczne] infrastruktury komunikacyjnej.

2. Kryterium bezwzglednej ogéinodostepnosci: Wymag petnej dostepnosci efektéw projektow
dla kazdego mieszkarica Cieszyna przez minimum 40 godzin tygodniowo (w tym w popotudnia
i weekendy). Koniec z grodzeniem boisk i obiektéw wybudowanych w ramach BO.

3, Kategoryczne wylaczenie zadan statutowych gminy: Catkowite wykluczenie z BO projektow
remontowych, modernizacyjnych | doposaieniowych placdwek oswiatowych. Tego typu
inwestycje to zadania wtasne gminy i muszg by¢ finansowane wprost z budZetu giownego
miasta.



4. Wydzielenie Szkolnego Budietu Obywatelskiego (SBO): Przeniesienie aktywnodci szkét do
osobnej, dedykowanej puli mikrograntéw zarzgdzane] przez spolecznoéci uczniowskie, co
odcigzy pule ogéinomiejsky.

Sposdb przeprowadzenia czerwcowych konsultacji (0 uwag, 0 uczestnikdw) oraz blokowanie realizacji
projektdw przez kilkanascie miesiecy to jaskrawy dowdd na fikcje systemu, na ktorg jako mieszkaricy
nie wyrazamy zgody. Zadamy natychmiastowego odrzucenia wniosku burmistrza i podjecia prac nad
nowym Regulaminem BO,
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wimieniu uczestniczek i ugestnikiw
IV Forum Obywatelskiego Cieszyna

Zalgezniki:

1. Odpowiedz Burmistrza (Il zastepcy P. Majora) z dnia 17 czerwca 2026 . (Znak:
BRM.0014.K52B.3.2026) otrzymana przez Komisje Spraw Spotecznych, Zdrowia i
Bezpieczeristwa Rady Miejskiej Cieszyna w dniu 18.06.2026 1.

2. Oficjalne Raporty z przebiegu konsultacji spotecznych projektu uchwatly uchylajgcej BO z dnia
17.06.2026 r. (potwierdzajace 2erowy udziat mieszkaricdw i NGO)
https: /fwww.cieszyn. pl faktualn 0sci/92059/raporty-z- przebiegu-konsultacji-spolecznych-
ojektu-uchwaly-w- i
Zetuy- i =i -Ci

3. Prezentacja z mechanizmami naprawczymi wypracowanymi na IV Forum Obywatelskim w
Cieszynie.

Do wiadomodci:

Burmistrz Miasta Cieszyna

Wydziat Strategii i Rozwoju Miasta

Wydziat Zamdwien Publicznych, Inwestycji i Funduszy Unijnych
Miejski Zarzad Drog
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19 czerwca 2026 r. - Sala »Otwartej. Miejsca aktywnej integracji”

Reforma Budzetu
Obywatelskiego i Zieleni

Analiza dotychczasowyceh WYyZwan oraz postulaty systemowej naprawy partycypacji

spotecznej w Cieszynie.



Diagnoza Kryzysu BO

Dlaczego obecny system partycypacii w naszym miescie wymaga gruntownej, systemowej

przebudowy?



Patologia ,,Zawtaszczania” Budzetu

Dominacja Instytucji

Szkoty | przedszkola posiadaja naturalng przewage - bezpodradni
doslgp do tysiecy rodzicow § ucznidw. Mobilizacia duzych grup
powoduie Masowe wygrywanle projekbow szkol mych kosztem
inicjatyw dzbelnicowych,

Rezerwowy Fundusz Inwestycyjny

Budiet Obywatelski zostat Zredukowany do roli dodathowege
funduszu remontowegs na baiska | infrastrukture adwistowa.
Traci na tym pierwoing role: finansavianie oddalmych idei

mieszkafcdw,



Marginalizacja Ekologii w BO

Projektdw Zielonych (2015-2026)

Stabosé obecnej formutly

W latach 2015-2026 tylko 3 2 45 ratwierdzonych projektow medna uznac
za bezpogradnio Pwizzane Z ekologia | miejsky zheleniy. Glosy mieszkancow
na reecz ochrony Klimatu | Zielons] prrestrzeni nikng w wydcigu o twarde"

inwestycje dufych podmiotdw.



Martwe Projekty: 0!
!Hallera!”

Brak skutecznosci w terenie

Projelt 0! Halleral", na ktérego realizac)e zaberpieczono 240 tys, 21,
a oficjalnie widniat w urzedowych dokumentach ik v realizac)ic. W
rIeczywistoso prace ruszyly  rocznym opodnieniem tj. W marcu
2026 r. | zakohczyly sie w 3 miesiace (w czenwou 2024 1. ). Grina
Ciesryn ne poinformawala w taden sposdh o jego zakodcreniu, nis
bylo promacji, ani otwarcia. Projekt gwarantowat dostepnost

wszystkim mieszkaricom, 2 tymezasem nikt o nim nie wie,

Lawiesrenie Budiety Olbywatelskiegn ber gruntowne] reformy

realizacji zadarn | rozliczenia urzednikdw to ubrwalanie fikcji systemu,




Propozycje Naprawcze

Wprowadémy skuteczne regulacje z inmych miast,
ktare przywrica budiet obywatelski miesziaricom.



Kluczowe Filtry Regulaminowe

Ogdinodostepnoéé

Wymog dostepnodc projektw w szketach
dla kaidego rieskarhen (minkmum £0 godzin
tygodniowa, w tym weskendy]. Brak
grodzenia abwartyeh wicdednle] boisk

Zadania Statutowe

Wykduczenle projeltdw remontowych,
doposateniovrych | modemizaeyinch
placdwek odwiatowych, To radanie wissne
Eminy, finansawane 7 bud#sty gldwnegn.

Ograniczenia Promocji

Bezwaglgdny zalcaz agitac)i na terenle szhot za
pemocy oficjalvych kanatéw [dziennik
elektraniczry, szkaine strony WWW i social
media).



szkolny Budzet Obywatelski (SBO)

Konlec nierdwne] walki: Szkoty przestajg konkurowad z

mieszkancami o srodki ¢ pull opdlnomisjskie].

Wydzielona pula: Miasto przeznacza mnieisza, osabng pulg
bezpodrednio dia spobecznosc szholrvch (wzorenm Krakowa).
Edukacja w praktyce: Ucmmiowie samodzieinie zplaszaja projekty

i decydujg o rozwaju swope] szkoby w zdrawy sposab.

Przestrzen dia sasledrtwa: Mieszkaricy odzyskuia szanse na projekty

asiediowe, lokalne i spotecine.




Narada Obywatelska ws. Zieleni

Wyrazna Wola Mieszkaricéw

Mieszkancy Cieszyna podczas oficjalnej Narady
Obywatelskiej finansowanej z KPO
jednoznacznie odrzucili wiaczenie ekologii do
ogoélnego BO. Postulowali samodzielny Zielony
Budzet (pilotazowo 200 tys. zt), powotanie
jednostki ,Zielony Cieszyn” oraz wdrozenie
przejrzystego ,Kalendarza Zieleni”

Zignorowanie tych wytycznych to budowanie

fasadowej demokraciji,



Budzet Obywatelski w Liczbach

£ 500 tys, 2]
“Ogrcrednost™ 2 zawieszenia BO 0.46%)
PilotaZ Zielonego Budiets

Zawieszeniz BO w celu rzekomych ,oszczednosc” stanowi margines diugy miasta, niszczae kapitat spoleczny. Prawdzive oszczednosc toeda w

uszezelnieniu wydatkiw (jak np. ,oszczednode” w buddecie miasta przez rok kwoty 240 tys. w zablokowanym projekcie ! Halleral).



Kapitat Spoteczny to Inwestycja

Budzet obywatelski ma wspiera¢ integracije
mieszkancoéw i budowanie lokalnej wspéinoty.
Obecny system, w ktérym Wygrywajq projekty
dysponujgce bazami e-mailj szkot, faworyzuje

instytucje nad mieszkafcami. Budzet
partycypacyijny nie jest funduszem naprawczym
dla szkét,

— Stanowisko Mieszkaricéw na IV Forum
Obywatelskim



Czas na Dyskusje

Wypracujmy wspolne stanowisko, ktére przekazemy Radzie Miejskiej.



Propozycje mechanizméw naprawczych:

1. Kryterium ogélnodostepnosci (najwainiejszy filtr)
Wprowadzenie wymogu bezwzglednej dostepnosci efektow projektu dla kazdego mieszkarica (nie tylko
uczniéw/rodzicéw) przez cafy rok, w tym w godzinach popotudniowych i w weekendy.

Propozycja zapisu: Projekt realizowany na terenie instytucji publicznej musi by¢ dostepny dla ogéiu
mieszkaricow przez minimum [np. 40] godzin tygodniowo. Jesli projekt ogranicza dostepnosé do terenu
(Np. poprzez grodzenie bois ka, ktore wezesniej bylo otwarte), projekt nie moze byé finansowany z BO”.

2. Wylaczenie zadan statutowych gminy
Budzet obywatelski nie powinien za stepowac budzetu inwestycyjnego miasta. Szkoly sg utrzymywane 2z
podatkéw i to w budzecie miasta powinny znalezé sie Srodki na ich remonty.

Propozycja zapisu: .Projekty obejmujace remonty, doposazenie lub moderniza cje obiektow, ktére
stanowig zadania wiasne gminy w zakresie utrzymania infrastruktury osSwiatowej, s3 niedopuszczalne”.

Cel: Zmuszenie dyrekcji szkét do wnioskowania o $rodki w standardowym budzecie miasta, a nie
-wyciggania” ich z puli obywatelskiej.



JPropozycje mechanizméw naprawczych - c.d..

. Ograniczenia promocyjne
W wielu miastach (np. Gdynia) wprost zakazuje sie wykorzystywania zasobow instytucji publicznych do
promocji konkretnych projektow.

Propozycja zapisu: ,Zabrania sie wykorzystywania baz danych kontaktowych rodzicow, uczniow.
oficjalnych stron internetowych, profili spotecznosciowych szkét oraz systemow komunikacii
elektronicznej (dzienniki elektroniczne) do prowadzenia agitacji na rzecz konkretnego projektu
zgtoszonego do budzetu obywatelskiego”.

Dziatania promocyjne wewnatrz szkoly powinny by¢ dozwolone wytgcznie w czasie prywatnym i poza
oficjalnymi kanatami koemunikacji placowki.

4, Alternatywa: Szkolny Budzet Obywatelski (SBO)
Zamiast walczy¢ z obecnoscig szkét w glownym BO, zaproponuijcie stworzenie wydzielonego .Szkolnego
Budzetu Obywatelskiego® (na wzor rozwigzan z Krakowa czy Wotomina).

Zasada: Miasto wydziela osobng, mniejsza pule srodkéw przeznaczong wylgcznie na projekty szkolne,
zgtaszane i wybierane przez samg spotecznosc szkolng.

Efekt: Szkoly przestajg konkurowaé z mieszkancami o $rodki z puli ogéinomiejskiej, co zdejmuje presje
na ,wyscig” mailowy i pozwala mieszkaricom odzyskac przestrzen na projekty osiedlowe czy spoteczne.



