Projekt

UCHWALA
RADY MIEJSKIEJ CIESZYNA

7z dnia 24 czerwca 2026 r.

w sprawie wniosku osoby fizycznej z dnia 5 maja 2026 r. o przeprowadzenie dyskusji na temat
przyszlo$ci terenéw po bylym przedsi¢biorstwie LAS

Na podstawie art. 18b ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U.
722025 r. poz. 1653 zpozn. zm.) oraz art. 242 § 11iart. 244 § 2, art. 238 w zwigzku z art. 247 ustawy

z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz.U. z2025r.,
poz. 1691)

Rada Miejska Cieszyna
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Nie uwzgledni¢ wniosku/Uwzgledni¢ wniosek osoby fizycznej zdnia 5 maja 2026r.
o przeprowadzenie dyskusji na temat przysztosci terendOw po bytym przedsiebiorstwie LAS.

§ 2. Faktyczne i prawne uzasadnienie rozstrzygnigcia zawartego w § 1 zawiera zatacznik do niniejszej
uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej Cieszyna, zobowigzujac go
do poinformowania wnioskodawcy o sposobie zalatwienia wniosku.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacznik do uchwaty
Rady Miejskiej Cieszyna

z dnia 24 czerwca 2026 r.
Uzasadnienie

Pismem ztozonym w dniu 5 maja 2026 r. osoba fizyczna wniosta o przeprowadzenie dyskusji na
temat przysztosci, zagospodarowania terenow po przedsiebiorstwie LAS pod kqtem finansowym
i korzysci spolecznych dla Mieszkancow Cieszyna z przeznaczenia tych terenow na budownictwo
spoteczne typu TBS lub SIM. Rowniez pod kqtem planu ogolnego. We wniosku wskazano, ze wczesniej
jednemu z mieszkancow udato si¢ wprowadzi¢ pod obrady Komisji dyskusje na temat przysztosci
budynku przy ul. Kantora 5 oraz elektrowni ipojawil si¢ rowniez temat przysztosci terenow po
Przedsigbiorstwie LAS. Dalej Wnioskodawca wskazuje, iz zaczyna si¢ martwié o zdrowie 1l Zastepcy
Burmistrz Miasta Cieszyna. Jak wskazuje Wnioskodawca chiopa nagle opanowata amnezja, brak
pamieci. Zapomniat co miato miejsce 1,5 roku wstecz. Jakie prowadzono rozmowy, czego dotyczyly
rozmowy zwiqzane z przysztoscig terenow po Przedsiebiorstwie LAS przed 2024 rokiem. Obawiam sie,
ze wkrotce Major zapomni gdzie mieszka, gdzie jest jego dom i zamiast do domu w Chybiu wylgduje
w Wisle, Pogwizdowie, Jastrzebiu czy innym miejscu mylgc rowniez {ozka i partnerke ZzZyciowq.
Wracajgc do tematu, Wnioskodawca wskazuje, ze temat jest naglgcy i wymaga dziatan , nie ociggania
sig, opieszatosci. Termin zakonczenia prac nad planem ogolnym dla Miasta Cieszyna dobiegajq konca.
Trzeba podjgé zdecydowane kroki. Nalezy zadal sobie pytanie, czy powstanie na tym terenie
Budownictwa spolecznego na zasadach TBS-u czy SIM-u niejest dziataniem na potrzeby
Mieszkancow?

W stanowisku zlozonym dnia 15 czerwca 2026 r. Burmistrz Miasta Cieszyna wskazata, iz
niezasadne jest wprowadzenie do porzqdku obrad najblizszego posiedzenia Komisji Finansow,
Rozwoju i Spraw Komunalnych ,,dyskusji na temat przysztosci, zagospodarowania terenow po
Przedsiebiorstwie LAS pod kqtem finansowym i korzysci spotecznych dla Mieszkancow Cieszyna
z przeznaczenia tych terenow na budownictwo spoteczne typu TBS Ilub SIM”. Na najblizszym
posiedzeniu Komisji bedzie omawiany projekt Planu ogolnego miasta Cieszyna. W projekcie planu
ogolnego wskazana nieruchomosc objeta jest strefq SU (strefa ustugowa), co jest zgodne z okreslonym
w Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Cieszyna z 2013 r.
kierunkiem rozwoju — US (tereny ustug sportu, rekreacji i wypoczynku). W okresie 11-25 lutego
2025 r. przeprowadzone zostaly konsultacje spoteczne z mieszkancami oraz organizacjami
pozarzqgdowymi w zakresie adaptacji przedmiotowego terenu poprzemystowego na nowe funkcje
gospodarczo-spoteczne, a wyniki tychze konsultacji zostaly upublicznione na stronie BIP Urzedu
Miejskiego w Cieszynie. Konsultacje nie wykazaly zasadnosci zmiany planow zagospodarowania
nieruchomosci  z terenow rekreacyjno-wypoczynkowych na tereny zabudowy mieszkaniowej.
W projekcie Planu ogolnego wyznaczone zostaly inne tereny pod realizacje zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, o czym sktadajgcy wniosek zostat poinformowany na spotkaniu otwartym, ktore odbyto
sie w dniu 12 maja 2026 r., w ramach procesu konsultacji spotecznych projektu Planu.

Zgodnie z art. 15 ustawy o samorzadzie gminnym organem stanowigcym i kontrolnym w gminie jest
rada gminy. Zgodnie za$ z art. 18 ust. 1 w/w ustawy do wlasciwosci rady gminy nalezq wszystkie
sprawy pozostajgce w zakresie dzialania gminy, o ile ustawy nie stanowiq inaczej. Nie ma przeszkod
prawnych, aby w porzadku obrad poszczegoélnych komisji i sesji Rady Miejskiej Cieszyna, umiescié
punkt i zaprosi¢ ewentualnie osoby, w tym wlasciwych merytorycznie pracownikow urzedu, ktore
beda mogly udzieli¢ niezbednych informacji, odnosnie stanu prawnego i faktycznego terendw po
wskazywanym we wniosku przedsigbiorstwie. Zgodnie bowiem z §10 ust. 4-5 Statutu Miasta
Cieszyna:

1. Przewodniczgcy ustala liste osob zaproszonych na sesje, zawiadamiajgc pisemnie te osoby
o terminie i miejscu sesji.
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2. W obradach Rady mogq uczestniczyé: Burmistrz, pracownicy Biura Rady Miejskiej oraz
pracownicy wyznaczeni przez Burmistrza.

3. W obradach Rady mogqg uczestniczy¢: eksperci zaproszeni przez Przewodniczqcego oraz eksperci
wyznaczeni przez Burmistrza.

Whniosek byl przedmiotem obrad Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miejskiej Cieszyna

w dniu o 2026r. Podczas obrad Komisji wskazano, iz

W zwiazku z powyzszym, Komisja - biorgc pod uwage calo$¢ zebranych informacji i rozwazajac
tre$¢ wniosku oraz przedstawione stanowisko, a takze wzgledy prawne wskazane wyzej - wydata
opini¢ o nieuwzglednieniu wniosku/o uwzglednieniu wniosku.

Biorac pod uwage tres¢ wniosku ipostawione w nim postulaty, stanowisko Burmistrz Miasta
Cieszyna oraz argumentacj¢ prawng wskazang we wczesniejszej czeSci zawiadomienia oraz opini¢
Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, w szczegodlnosci glosy podniesione w dyskusji podczas
rozpatrywania wniosku, Rada Miasta Cieszyna zadecydowala o uwzglednieniu/nie uwzglednieniu
wniosku.

W przypadku gdy wniosek, w wyniku jej rozpatrzenia, zostal uznany za bezzasadny i jego
bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi, a wnioskodawca ponowil wniosek bez wskazania nowych
okolicznosci - organ wlasciwy do jego rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania wnioskodawcy.
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