Projekt

UCHWALA
RADY MIEJSKIEJ CIESZYNA

z dnia 26 listopada 2025 r.

Ww sprawie rozpatrzenia skarg osoby fizycznej z dnia 6 lipca 2025 r. i 13 pazdziernika 2025 r. na
Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 6 w Cieszynie

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity:
Dz. U. 22024 r. poz. 1153) w zwigzku zart. 221 § 3, art. 223 § 1, art. 229 pkt 3 1 art. 237 § 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz.U. z 2024 r.,
poz. 572 z p6ézn. zm.)

Rada Miejska Cieszyna
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uzna¢ za zasadna/ bezzasadng skarge osoby fizycznej z dnia 6 lipca 2025 r. 1 13 pazdziernika
2025 r. na Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 6 w Cieszynie.

§ 2. Faktyczne i prawne uzasadnienie rozstrzygnigcia zawartego w § 1 zawiera zatacznik do niniejszej
uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej Cieszyna, zobowigzujac go
do zawiadomienia skarzgcego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do uchwaty
Rady Miejskiej Cieszyna
z dnia 26 listopada 2025 r.

Uzasadnienie

W dniu 6 lipca 2025 r. wptyngta do Burmistrza Miasta Cieszyna skarga osoby fizycznej na
Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 6 w Cieszynie, przekazana nastepnie Radzie Miejskiej Cieszyna
w dniu 23 lipca 2025 r.

Skarzaca zarzucita Dyrektorowi Szkoty Podstawowej nr 6 w Cieszynie bezczynnos¢ w udzieleniu
odpowiedzi na pismo Skarzacej oraz uchybienia w obowigzkach zwigzanych z ochrong danych
osobowych, w tym brak przekazania informacji o przetwarzaniu danych osobowych, brak reakcji na
zgloszone naruszenia, czy niewtasciwe przetwarzanie danych osobowych.

Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 6 w Cieszynie, wyjasnial w piSmie z dnia 11 lipca 2025 r., ze
kwestie podnoszone przez Skarigcq byly przedmiotem skargi do Wojewddzkiego Sqdu
Administracyjnego w Gliwicach. Przedmiotowa skarga zostala odrzucona postanowienie II SAB/GI
75/25 z dnia 30 czerwca 2025 r. o co wnioskowat Dyrektor w odpowiedzi na skarge.

Opierajac si¢ 0 powyzsze oraz o przepisy:

- art. 223 § 1 Kodeksu postegpowania administracyjnego, zgodnie z ktorym organy panstwowe, organy
samorzqdu terytorialnego 1iinne organy samorzqgdowe oraz organy organizacji spolecznych -
rozpatrujq oraz zatatwiajq skargi i wnioski w ramach swojej wlasciwosci;

oraz

- art. 229 pkt 1 Kodeksu postepowania administracyjnego organem, wedlug ktoérego wlasciwym do
rozpatrywania skarg dotyczqcych zadan Ilub dzialalnosci kierownikow gminnych jednostek
organizacyjnych jest rada gminy;

Rada Miejska Cieszyna na sesji w dniu 27 sierpnia 2025 r. uznata — podejmujac stosowng
uchwate — skarge za bezzasadna.

Rozstrzygnigciem nadzorczym zdnia 2 pazdziernika 2025r. Wojewoda Slaski stwierdzit
niewaznos¢ tej uchwaly, powotujac si¢ na niesprostanie wymaganiom wykazania bezzasadnosci
przedmiotowej skargi, okreslonym w art. 23851 Kpa 1 nie przedstawienie przyczyn uznania ww.
skargi za bezzasadng, w tym nie odniesienie si¢ w jakikolwiek sposob do zarzutow podnoszonych
przez osobe skarzqcq dziatalnosc Szkoty Podstawowej nr 6 w Cieszynie.

Dodatkowo w dniu 13 pazdziernika 2025r. do Burmistrza Miasta Cieszyna wptyneta od
Skarzacego skarga na dyrektora tej placowki, zawierajaca zadanie niezwlocznego zawieszenia
Dyrektora  w czynnosciach  stuzbowych  oraz  wszczecia  postgpowania  wyjasniajgcego
i dyscyplinarnego. Burmistrz w przekazatl skarge do rozpatrzenia Radzie Miejskiej Cieszyna
w czesci — w zakresie skargi na, ktora formulowala zarzut swiadomego wprowadzania w blgd
organu nadzorczego poprzez podanie nieprawdy i zatajanie kluczowego dokumentu.

W stanowisku Burmistrza Miasta Cieszyna z dnia 17 listopada 2025 r. podniesiono, iz zarzut, zZe
Dyrektor swiadomie wprowadzit organ nadzorczy w blqd podajqc nieprawde i zatajajgc dokument
jest catkowicie chybiony. Skiadajgc pismem z dnia 11 lipca 2025 r. nr SP6.D.025.02.2025
wyjasnienia Burmistrzowi Miasta Cieszyna Dyrektor zgodnie z prawdq wskazal, zZe kwestie
poruszone w skardze byly rowniez przedmiotem skargi do Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego
i przedmiotowa skarga zostala odrzucona, co oznacza, zZe nie zostala rozpatrzona merytorycznie,
gdyz wtedy sqd orzekatby o oddaleniu skargi. Nastepnie w tresci swojego pisma Dyrektor przytoczyt
w obszernych fragmentach uzasadnienie odrzucenia skargi sformutowane w tresci uzasadnienia
Sqdu. Z pisma Dyrektora jednoznacznie wynikato, Ze skarge odrzuca i z jakich przyczyn Wojewodzki
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Sqd Administracyjny nie zajgl sie nig merytorycznie. Do przedmiotowego pisma zostal zalgczony
odpis postanowienia Sqdu wraz z uzasadnieniem, a przedmiotowe dokumenty nastegpnie zostaly
przekazane rowniez radnym. Z ustalonego stanu faktycznego jednoznacznie wynika, ze uzasadnienie
wniosku o zawieszenie  Dyrektora oraz zarzuty skargi nie dopowiadajq rzeczywistym
okolicznosciom, a tres¢ samego pisma Strony mozna zakwalifikowac jako pomowienie. Wszelkie
dywagacje na temat tego co Dyrektor zdawal sie wswoich pismach sugerowad, a co
w rzeczywistosci nie zostato w nich ujete nalezy uznac za naganne.

Przy rozpatrywaniu ponownie skargi zdnia 6 lipca 2025r. oraz dodatkowej skargi z dnia
13 pazdziernika 2025r. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Mlejskle_] Cieszyna na
posiedzeniu w dniu 18 listopada 2025 r. stwierdzono, ze

Wobec powyzszych okoliczno$ci Rada Miejska Cieszyna uznala skarge za zasadna/ bezzasadna.

W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.
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