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Rady Miejskiej Cieszyna
W zwiazku z pismem z dnia 15.02.2023 r. zlozonym przez Pania do Rady

Miejskiej Cieszyna, w ktérym prosi o ,zweryfikowanie i zmiane rozstrzygniecia uwagi do
wyloZzonego projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Cieszyna”
(dot. projektu mpzp dla obszaru Matej kaki i Boguszowic), informuje, co nastepuje.

Procedura planistyczna dotyczaca opracowania projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, a nastgpnie jego uchwalenia jest $cile okredlona w ustawie z dnia 27 marca
2003 . 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Po wylozeniu projektu planu do
publicznego wgladu wszyscy zainteresowani moga sklada¢ uwagi do projektu planu. Okres
skladania uwag do ww. projektu miejscowego planu uplynat z dniem 17 stycznia 2024 r.
Decyzjq Burmistrza Miasta (Zarzadzenie nr 0o50.71.2024 z dnia 5 lutego 2024 r.) uwaga
zlozona przez wlaécicielke nieruchomosci, ktérej dotyczy ztozone pismo do Rady Miejskiej
Cieszyna, nie zostala uwzgledniona z uwagi na niezgodno$¢ z polityka przestrzenna zawarta w
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Cieszyna.
W zwigzku z czym przedmiotowa uwaga zostala, wraz z innymi uwagami nieuwzglednionymi
przez Burmistrza Miasta, przekazana do rozpatrzenia przez Rade Miejska. Dla kazdej z tych
uwag zostalo przygotowane oddzielne uzasadnienie wraz z analiza uwarunkowan majacych
wplyw na rozstrzygniecie uwagi.

Wyjasniam, ze zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r. uwagi zlozone w ramach
procedury planistycznej rozpatrywane s3 w pierwszej kolejnoéci przez Burmistrza Miasta,
nastgpnie nieuwzglednione uwagi przedkladane sq do rozpatrzenia Radzie Miejskiej. Jest to
dzialanie wynikajace wprost z wyiej cytowanej ustawy o planowaniu przestrzennym i nie
podlega rozpatrzeniu w trybie ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, tak wiec nie
jest wydawana decyzja w tej sprawie, ani tez nie podlega pod ponowne rozpatrzenie przez
Burmistrza Miasta.

W zwigzku z powyzszym przedlozonego pisma nie mozna uznad¢ za wniosek podlegajacy
rozpatrzeniu przez Komisj¢ Skarg, Wnioskéw i Petycji, gdyz progba wyrazona w piémie
wkracza w prowadzong procedure planistyczng, a wiec faktycznie jest przedstawieniem

stanowiska Pani przed glosowaniem przez Rade Miejska Cieszyna
o sposobie rozpatrzenie uwag nieuwzglednionych przez Burmistrza Miasta Cieszyna.
Jednoczeénie informuje, ze Pani otrzymala wyjasnienie dotyczace

powodow nieuwzglednienia uwagi zlozone] przez jej mocodawczynie, jakie zostalo jej
przekazane w dniu 26 lutego 2024 r. w odpowiedzi na pismo z dnia 15.02.2024 r. skierowane do
Wydzialu Strategii i Rozwoju Miasta Cieszyna.

Ponadto informujg, ze pracownicy Wydziatu Strategii i Rozwoju Miasta w trakcie rozmow
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z Panig zawsze wskazywali na jeden powdd nieuwzglednienia uwagi, a tym powodem
jest niezgodnod¢ z ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Cieszyna.

Zalacznik:
- wydruk odpowiedzi skierowanej do Pani
w dniu 26 lutego 2024 .

www.cieszyn.pl | www.visitCieszyn.com



CIESZWI Urzad Micjski - Rynek 1, 43-400 Cieszyn | tel s 33 4794 2500 sy cieszyn.pl
|

¢ Wydzial Strategii i Rozwoju Miastz
B o yd e

Cieszyn, 26 lutego 2024 roku

SRM-11.6721.1.3.2024

Odpowiadajac na Pani maila z dnia 9.02.2024 r. oraz na pismo z dnia 15.02.2024 T. UPrZejmie
informujg, ze termin na skladanie uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Cieszyna dla Malej Laki i Boguszowic uplynal z dniem 17 stycznia 2024r.
W okresie tym wplynela uwaga Pani Uwaga zostala przeanalizowana i decyzja
Burmistrza Miasta (Zarzadzenie nr ooso.ji2024 z dnia s lutego 2024 r.) nie zostala
uwzgledniona. Na stanowisko takie wplynely nastepujace okolicznosei:

1) dziatka posiada powierzchnig 23,56 a i stanowi dzialke niezabudowang (uzytek
rolny), za$ w obowigzujacym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
przeznaczona jest pod tereny gruntéw rolnych, czyli w chwili obecnej nie jest dziatka
budowlang.

2) podstawy przyjecia wlaéciwych rozwigzar i okreflenia odpowiedniego przeznaczenia
w projekcie miejscowego planu jest polityka przestrzenna zawarta w Studium uwarunkowar
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Cieszyna (zwane dalej Studium), a
przepisy prawa nakladajy obowigzek zachowania zgodnoéci przyjetych w projekcie
miejscowego planu rozwijzan z ustaleniami Studium,

z) zgodnie ze Studium omawiany teren nie jest przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa. Dla
przedmiotowej dzialki jako kierunek zagospodarowania zostaly okreslone tereny zielone
(M18TZ), zaé w sasiedztwie terenu lasu zostal w Studium wyznaczony korytarz ekologiczny,
ktéry nie dopuszcza jakiejkolwiek zabudowy. Uwzgledniajac ustalenia Studium oraz istniejgce
uwarunkowania w projekcie miejscowego planu przyjeto przeznaczenie dla dziatki -

jako tereny zabudowy rekreacji indywidualnej, przy czym teren w granicach korytarza
ekologicznego zostat ,wizczony” do terendw lasu,

3) Ustalenia Studium wskazuja dodatkowo, iz w miejscowym planie dzialke mozna obja¢
przeznaczeniem zgodnym z przeznaczeniem bezposrednio sasiadujacych terenéw z dana
dziatky. Dzialanie takie jest uwarunkowane spelnieniem dwdch ponizszych warunkow, a
mianowicie:

a) zlozeniem stosownego wniosku lub uwagi w myél przepiséw ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym - art. 17 ustawy,

b) wielko$¢ i ksztalt nieruchomosci spelniaja ustalone w studium wskazniki urbanistyczne dia
terenu do niej przylegajacego.

Jednakie w omawianym przypadku nie zostal spelniony warunek, o ktérym mowa w lit. b, gdyz
przedmiotowa dziaika ' w zaden sposéb nie przylega do terenéw okreslonych w
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Studium jake tereny mieszkaniowe, o ktére wnosila osoba skladajaca uwage.
W tej sytuacji czynnikiem decydujacym o wyznaczaniu terendéw zabudowy rekreacji
indywidualnej jest zgodnos¢ z kierunkiem ustalonym w Studium. Bezposrednie sgsiedztwo
terendéw mieszkaniowych wyznaczonych w obecnie obowiazujacym miejscowym planie nie jest
przeslanka to uwzglednienia uwagi zainteresowanej i wyznaczenia zabudowy mieszkaniowej na
dzialce
W odniesieniu do zastrzezenia, iz nie wszystkie uwagi zostaly rozpatrzone w oparciu o
powyzsze uwarunkowania, wyjasniam, iz jest to zalozenie niezasadne. W dwdch przypadkach,
tj. dla dziatki ' - ) zostaly wydane pozwolenia na budowe, a na
dzialce nr zlokalizowany jest budynek mieszkalny w trakcie budowy. Dzialki
bezposdrednio przylegaly do
wyznaczonych w Studium terendw o ,wlaczeniu” do ktérych wnioskowali zainteresowani,
Zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwagi, ktdre
zostaly nieuwzglednione przez Burmistrza Miasta podlegajy indywidualnemu rozpatrzeniu
kazdej z nich przez Rade Miejska przed przystapieniem do uchwalenia miejscowego planu. W
zwigzku z czym, na dziefi dzisiejszy nie ma mozliwosci ponownego rozpatrzenia uwagi przez
Burmistrza Miasta, ani tez, jak z powyiszego wywodu wynika, okolicznosé, ktére wptywalyby

na inny spos6b rozpatrzenia uwagi Pani .

Z powaianiem

Naczelnik Wydziatu
Strategii i Rozwoju Miasta
mgr Arkadiusz Skowronski
(podpis elektroniczny)
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