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Cieszyn, 3 grudnia 2020 roku

Szanowny Pan

Remigiusz Jankowski
Przewodniczacy Rady Miejskiej
Cieszyna

Odpowiadajac na skarge zlozong przez Panstwa | | oraz Panig

ztozong w dniu 09.10.2020 r. uprzejmie informuje:

Dziatki o nr. 10/1 i 10/2 obr. 69 potozone s3 na obszarze nie objetym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z zapisami Studium dziatki potozone sg w
jednostce TZ — tereny zieleni, o nastepujgcym kierunku zagospodarowania:
1. Przeznaczenie podstawowe
1} tereny zieleni,
2) budynki rekreacji indywidualnej,
3) obiekty rekreacyjno-wypoczynkowe,
4) zbiorniki wodne i wody ptynace,
5) powierzchniowa eksploatacja udokumentowanych ztéz kopalin na terenie
oznaczonym na rysunku studium symbolem F25TZ,
2. Przeznaczenie dopuszczalne
1) terenowe urzadzenia sportowo- rekreacyjne,
2) drogi, ciggi piesze i rowerowe,
3) sieci i urzadzenia infrastruktury technicznej.
4) zabudowa gospodarcza zwigzana z produkcjg rolng w gospodarstwach rolnych,
hodowianych i ogrodniczych,
5) ustugi agroturystyki,
6) urzadzenia wodne,
7) urzagdzenia melioracji wodnych,
8) grzebowisko dla zwierzat,
9) zalesianie,
10) tereny rolnicze,
3. Ograniczenia zagospodarowania
1) tereny zieleni potozone w granicach oznaczonych graficznie na rysunku studium
korytarzy ekologicznych wytacza sie spod zabudowy.
4, Wytyczne do planéw miejscowych
1) dopuszcza sie utrzymanie istniejacych funkcji terenu lub nieruchomosci, nie
wymienionych w punkcie 1 i 2, traktujgc je na zasadach przeznaczenia
dopuszczalnego.
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W dniu 13.12.2019 r. do Urzedu Miejskiego w Cieszynie ztozono 14 wnioskéw w celu wydania
decyzji o ustalenie warunkéw zabudowy dla inwestycji polegajacych na budowie budynkow
mieszkalnych jednorodzinnych wraz z urzadzeniami towarzyszacymi oraz drogg wewnetrzna
na czesciach dziatki nr 10/1; 10/2 obr. 66 w Cieszynie przy ul. Szarotka. W ramach
prowadzonych postepowan przeprowadzono odpowiednie czynnosci (wykaz czynnosci
w zatgczeniu).

Analizujgc wnioski, zapisy studium oraz stan faktyczny zagospodarowania w/w dziatek
podjeta zostata decyzja o skierowaniu pod obrady Rady Miejskiej projektu uchwaty
o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru ulic Katowicka i Szarotka.

Po podjeciu przez Rade Miejska uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wszystkie zainteresowane osoby zostaty, niezwtocznie
zawiadomione o tym fakcie poprzez praseg lokalng, strone internetowg oraz tablice ogtoszen
Urzedu. W zawiadomieniu zostata réwniez umieszczona informacja o mozliwosci sktadania
wnioskow oraz zostat wyznaczony termin sktadania wnioskdw. Ogtoszenie o przystapieniu do
sporzadzenia miejscowego planu ukazato sie 13 marca 2020r. W swej tresci zawierato
informacje o mozliwosci ztozenia przez wszystkie zainteresowane osoby wniosku do tego
planu w terminie 21 dni od opublikowania ogtoszenia. Termin na sktadanie wnioskéw
pierwotnie miat uptyngc 3 kwietnia 2020 r. W zwiazku z rozprzestrzeniajgcym sie zagrozeniem
wirusem COVID-19 w dniu 31 marca 2020 r. zostata opublikowana ustawa o zmianie ustawy
o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chorob zakainych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz
niektérych innych ustaw. W mys| zapisdw tej ustawy termin na sktadanie wnioskéw ulegt
zawieszeniu. Jednakze wraz ze zmiang przedmiotowej ustawy, co miato miejsce 18 kwietnia
2020 r, terminy wynikajace m.in. z art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym ulegty ,odwieszeniu”, tym samym termin ostateczny na sktadanie wnioskéw
uptynat z dniem 21 kwietnia 2020 r. Takie stanowisko reprezentowane jest réwniez przez
Radce Prawnego tut. Urzedu, do ktérego Wydziat Strategii i Rozwoju Miasta zwrdcit sie
z zapytaniem prawnym dot. m.in. biegu terminéw na skfadanie wnioskéw po ogtoszeniu
o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu.

W odpowiednim terminie wptyneto 5 wnioskdw, natomiast w dniu 3 czerwca 2020 r.
wptyneta zmiana wniosku oznaczonego nr 3 i 4 (PP | a). Zmiana wniosku
jest mozliwa, jezeli dokonana jest w terminie mozliwym na sktadanie wnioskow. Poniewaz
wystapienie zostato skierowane do tut. Urzedu po uptywie terminu, w zwiazku z czym nie
podlega formalnemu rozpatrzeniu.

Majac na uwadze sprawne przeprowadzenie prac nad projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, catos¢ postepowania jest od samego poczatku
nadzorowana przeze mnie osobiscie, dlatego prawdag jest, ze odbywatem spotkania
z mieszkancami, w tym réwniez z osobami sktadajgcymi skarge.
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Spotkania miaty przede wszystkim na celu wyjasnienie: dlaczego przystagpilismy do prac nad
planem miejscowym, wystuchanie gtosu zainteresowanych stron, a takze znalezienie
kompromisu/wspdlnego mianownika dla poruszanych probleméw czy skiadanych przez
mieszkancow wnioskdw. Taki tez cel przyswiecat spotkaniom, ktére odbytem z mieszkaricami,
w tym z osobami sktadajacymi skarge.

Odnosnie spotkania zorganizowanego w miesigcu czerwcu informuje, ze spotkanie miato na
celu rozmowe z wiascicielami dziatek przylegajacymi do gminnej dziatki, po ktdrej
poprowadzony jest slad ul. Szarotka. Spotkania, ktére zorganizowatem, miato na celu
pozyskanie informacji od mieszkaficow w zakresie okreslenia przysztej kategorii drogi dla
ul. Szarotka. Pracujagc nad koncepcjg planu brano pod uwage dwie mozliwosci: a) droga
wewnetrzna, b) droga publiczna. Wybdr drugiego wariantu skutkowatby takim okreéleniem
linii rozgraniczajacych, ktére w przysztosci, w przypadku budowy drogi skutkowatyby
koniecznoscia dokonywania podziatdéw i wykup nieruchomosci, likwidacjg ogrodzen,
przesunigciem linii oswietlenia, czy tez wycinkg drzew. To wszystko skutkowatoby
nadmiernym obcigzeniem finansowym budzetu miasta.

O spotkaniu zostali poinformowani tylko witasciciele nieruchomosci, ktére granicza z dziatka
gminng. Zaproszenia w moim imieniu do mieszkaricow skierowat radny Jerzy Kotder.
Poniewaz dziatki 10/1 i 10/2 obr. 66 nie graniczg z dziatka gminnag, to ich wtasciciele nie
zostali o spotkaniu poinformowali. Wynikato to przede wszystkim z faktu, ze w przypadku
wybrania kategorii drogi publicznej, przyszta inwestycja (budowa drogi) nie oddziatywataby
bezposrednio na w/w nieruchomosci.

Zawieszone postepowania zostaly podjete postanowieniem Burmistrza Miasta Cieszyna
z dnia 02 pazdziernika 2020 r. W uzasadnieniu postanowien zawarto nastepujaca informacje:

~W zwiqzku z wejsciem w Zycie ustawy z dnia 31 marca 2020r. o zmianie ustawy
o szczegolnych rozwiqzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakainych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2020r. poz. 568 z pdzin. zm) terminy procesowe wskazane w
specustawie, ktore biegly w dniu wejscia w zycie ustawy tj. w dniu 31 marca 2020r. ulegty od
dnia 31 marca 2020r. zawieszeniu do dnia 17 kwietnia 2020r. wigcznie — tj. do dnia
wprowadzenia tarczy 2.0. W zwigzku z powyziszym czas zawieszenia postepowania nalezato
przedfuzy¢ o 18 dni kalendarzowych tj. do dnia 01 pazdziernika 2020r. a zawieszone
postepowanie podjgc najpdiniej wdniu 2 paidziernika 2020r. o czym poinformowano
pefnomocnika Whioskodawcy, Panig Matgorzate Wrdblewskq w rozmowie telefonicznej
w dniu 11 wrzesnia 2020r.”

W zwigzku z powyzszym zawieszone postepowanie nie mogto zostaé podjete w dniu
13 wrzednia 2020 r. W trakcie trwania zawieszenia postepowania, organ nie podejmuje
zadnych dziatan zwigzanych z analiza ztozonego wniosku.

Réwniez spotkanie, ktére zorganizowatem w dniu 5 paidziernika 2020 r. z osobami
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sktadajgcymi skarge miato na celu znalezienia rozwigzania i mozliwosci w czesci
uwzglednienia ewentualnych uwag, ktére wptynetyby do projektu planu. Przedstawitem
skarzacym, jakie mozliwosci dajg zapisy studium oraz ewidencja gruntéw i budynkéw.

Odniesienie zarzutéw przedstawionych w pkt 14 informuje, ze uwzglednienie uwagi w czesci
jest czesto stosowanym (w prowadzonych u nas pracach nad mpzp) sposobem rozpatrzenia
uwagi, jednak, aby takie rozwigzanie mogto zaistniec¢, to wprowadzenie zmian w projekcie
mpzp nie moze wprowadzac rozwigzan nielogicznych. W tym przypadku uwaga dotyczyta
catych dziatek 10/1 i 10/2 obr 66, ktére w aktualnej chwili sg dziatkami rolnymi.
Uwzglednienie czesciowe uwagi spowodowatoby wyznaczenie terenu zabudowy rekreacyjne;j
ZR na czesci terenu, a fragment pofozony w obszarze zgodnie ze Studium wytaczonym
z zabudowy (korytarz ekologiczny) musiatby pozosta¢ terenem rolnym R. Jak w argumentacji
skarzacych wynika prowadzenie produkcji rolnej na catym terenie obydwu dziatek nie jest
uzasadnione ekonomicznie (chociaz gospodarstwa role sa uznawane przy arealie co najmniej
1 ha), to tym bardziej nie miatoby uzasadnienia wyznaczanie terenu rolnego w pasie
korytarza ekologicznego wzdtuz cieku wodnego (czedciwo zadrzewionego), ktory miatby
szerokos¢ 10-20 m. Przeznaczenie tego pasa na inne zagospodarowanie (chociazby na zieler
nieurzadzong, albo pod zalesienie) musiatby wynikac¢ z uwagi. Trzeba podkresli¢, ze Burmistrz
Miasta, przy rozpatrywaniu uwagi, jest zwigzany jej trescia, czyli nie moze uwzgledni¢ uwagi
w czesci, a w pozostatej czesci dokonywac innych, nie wynikajacych z uwagi zmian. Takie
dziatanie oznaczatoby ingerencje w tres¢ planu, a to mogtoby oznacza¢ koniecznosé
ponowego uzgadniania projektu planu z organami wspétdziatajgcymi.

Na wszystkie Pafistwa pytania jestem gotow odpowiedzie¢ podczas posiedzenia Komisji.

Z powazaniem

Zatgcznik:
- wykaz czynnosdci zrealizowanych w ramach postepowan administracyjnych dotyczacych
wydania warunkéw zabudowy

4
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pDot. postenowan w sprawie wydania decyzji o ustaleniu warunkéw zabudowy dla Wnioskodawcy
Pani. i Pani 1 dla inwestycji polegajgcych na budowie budynkéw
mieszkalnych jednorodzinnych wraz z urzadzeniami towarzyszacymi oraz droga wewnetrzng na
czesciach dziatki nr 10/1; 10/2 obr. 66 w Cieszynie przy ul. Szarotka.
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