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Zapytanie:

Opinia stanowi odpowiedz na pytanie sformutowane w karcie nr 8/2020 z
przyjecia strony przez | Zastepce Burmistrza Miasta Cieszyna

Analiza stanu prawnego i wnioski:

Zgodnie z art. 95 kodeksu rodzinnego i opiekunczego wtadza rodzicielska obejmuje
obowigzek i prawo wykonywania biezgcej pieczy nad osobg i majgtkiem dziecka. Z
kolei art. 97 kodeksu rodzinnego i opiekunczego stanowi, ze jezeli wiadza
rodzicielska przystuguje obojgu rodzicom kazde z nich jest obowigzane i uprawnione
do jej wykonywania. O istotnych sprawach dziecka rodzice rozstrzygajg wspolnie, w
braku porozumienia miedzy nimi rozstrzyga sad opiekunczy. Przepisy nie wskazujg
katalogu ,istotnych spraw”. Nadto zgodnie z art.98 kodeksu rodzinnego i
opiekunczego rodzice sg przedstawicielami ustawowymi dziecka — czyli sg
uprawnieni do dziatania w imieniu dziecka.

W pismie petnomocnika strony btednie powotano przedstawicielstwo ustawowe jako
podstawe udzielenia upowaznienia do odbioru w placéwce. Udzielajgc bowiem
przedmiotowego upowaznienia rodzic nie dziata jako przedstawiciel ustawowy — za
dziecko, a w imieniu wtasnym — cedujgc swojg legitymacje do sprawowania biezgcej
pieczy nad dzieckiem na osobe trzecia.

Co do zasady rodzic posiadajgcy petng wtadze rodzicielskg ma prawo umocowac
dziatajgc pojedynczo wskazane przez siebie osoby do odbioru dziecka. Dyrektor nie
ma w tym zakresie obowigzku pozyskania zgody obojga rodzicow na wydanie
dziecka okreslonym osobom. W opisanym stanie faktycznym rodzice posiadajgcy



petng wiadze rodzicielskg sktadajg jednak dyrektorowi placowki sprzeczne
osSwiadczenia — jeden z rodzicow wyraza z wiasnej inicjatywy sprzeciw wobec
wydawania dziecka imiennie wskazanym osobom. Niezaleznie zatem jakg decyzje
podejmie Dyrektor bedzie dziatat sprzecznie z wolg jednego z rodzicow. Kwestia
wydawania dziecka okreslonym osobom czy kontaktu z danymi osobami moze by¢ w
mojej ocenie w okreslonych wypadkach ,istotng sprawg” dotyczacg dziecka.

Uwazam, ze Dyrektor placowki nie jest uprawniony do badania podstaw sprzeciwu
matki w zakresie wydawania dziecka okreslonym osobom i ustalania czy
przedmiotowa sprawa ma walor ,istotnej” - nalezgcej do kompetencji sgdu. Wobec
sprzecznych oswiadczen rodzicOw w mojej ocenie nie nalezy dziecka wydawac by
nie zaistniata sytuacja, ze Dyrektor podjat dziatania sprzeczne z znang mu wolg
rodzica posiadajgcego petnie wiadzy rodzicielskiej. Wieksze ryzyko naruszenia
prawa niesie ze sobg wydanie poza placowke dziecka osobom trzecim za zgodg
jednego z rodzicow wobec sprzeciwu drugiego z rodzicdéw,niz niewydanie dziecka
mimo zgdania jednego z rodzicow, gdyz dziecko zostaje wtedy w placowce, gdzie ma
zapewniong profesjonalng opieke, ktérg wspdlnie wybrali dla niego rodzice.
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