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Biuro Rady Miejskiej Cieszyna
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roje
Gminnej Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego

Wskazuje, ze przepis art. 41g ust. 1 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, ktéry
stanowi delegacje do podijgcia opiniowanej uchwaty, nakazuje uwzgledni¢ w niej 4 kwestie:

1) tryb powotywania cztonkéw Gminnej Rady Dziatalnogci Pozytku Publicznego,

2) organizacje rady,

3) tryb dziatania rady oraz

4) terminy i sposobu zgtaszania kandydatur na cztonkéw ww. rady.

Przy tym wszystkie te kwestie uchwata musi regulowa¢ wyczerpujaco i kompleksowo.

Wojewoda Slgski w rozstrzygnieciu nadzorczym nr NPIl.4131.1.360.2023 z dnia 31 marca 2023 r.,
stwierdzajgcym niewaznos$¢ uchwaty podjetej przez Rade Miasta Rybnika, wskazat na wadliwe zapisy
kwestionowanej uchwaty, m. in.:

Z powyzszego wynika, ze w ramach ustalonego trybu Rada Miasta Rybnik wskazata termin i sposéb zglaszania
kandydat6w - niemniej jednak regulacje uchwaly odniosta jedynie do kandydatéw zgtaszanych przez organizacje
pozarzqdowe, osoby prawne i jednostki organizacyjne, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2i 3 ustawy, dzialajgce na
terenie Miasta Rybnika. Pomineta natomiast kwestie zgtaszania kandydatéw Rady Miasta Rybnik. Tym samym
nalezy stwierdzic, ze Rada Miasta Rybnik nie wypeinita w catosci zakresu delegacji ustawowej, co stanowi istotne
naruszenie prawa dyskwalifikujgce legalnosé uchwaly w catosci.

Zarzut ten mozna odnies¢ do zapiséw §2 ust. 7 opiniowanego projektu, w ktérym przewidziano terminy
i sposéb zgtaszania kandydatur jedynie dla kandydatéw organizacji. Skoro zatem zapisy te obejmujg tylko
jedng grupe kandydatur, to nadzér prawny wojewody $laskiego moze uzna¢ w trybie kontroli, ze delegacja
ustawowa nie zostata wypetmiona kompleksowo takze w przypadku opiniowanego projektu.

Ponadto - kierujac sig powotanym rozstrzygnieciem nadzorczym, wskazuije, ze:

- organ nadzoru moze uznat, iz uchwata w sposéb nieuprawniony wskazuje liczbe cztonkéw rady oraz liczbe
poszczegdinej kategorii jej cztonkéw, podczas gdy art. 41g ust. 1 ustawy o dziatalnoéci pozytku
publicznego i o wolontariacie pozwala organowi uchwatodawczemu na uregulowanie jedynie trybu
powolywania cztonkéw rady. Zatem regulacja projektu moze zosta¢ uznana za przekroczenie delegacii
ustawowej;

-§2 ust. 2 projektu opiniowanej uchwaty w zakresie treci: Czonkéw Rady powotuje Burmistrz Miasta Cieszyna
w drodze zarzqdzenia, moze zosta¢ uznany za powtdrzenie - co do zasady - treéci art. 41e ust. 1 ustawy
0 dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, bowiem reguluje kwestie organu, ktéry ma powotad
gminng radg dziatalnosci pozytku publicznego, a regulacje to zawiera wiasnie wspomniany art. 41e ust. 1
ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie.
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